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大学图书馆OPAC系统用户信息

搜寻路径的可视化分析∗

□姜婷婷　陈舜昌　高慧琴

　　摘要　从武汉大学图书馆 OPAC系统获取为期１８天的访问日志数据并对其进行清洗和处

理,基于点击流数据分析框架的路径层开展数据分析.经划分、编码、筛选得到５１４１０条待分析

路径并按长度分为３组,利用LevenshteinDistance算法提取各组中心路径,以２D折线图的形式

对其进行可视化.可视化分析揭示,用户访问 OPAC系统留下的主要是包含３－１０个页面的短

路径,他们习惯于从图书馆主页进入 OPAC,很少使用复杂的搜索方式,倾向于将 OPAC作为查

阅资源所在馆藏位置的工具.图书馆应考虑从界面和功能两个方面改善 OPAC设计,以帮助用

户更高效地利用馆藏资源.
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１　引言

尽管网络已经成为人们在日常生活和工作中获

取信息的主要途径,但对于高校师生和研究人员而

言,他们仍然在很大程度上依赖着图书馆馆藏资源

以获取系统、权威的学术信息和知识.联机公共查

询目录(OnlinePublicAccessCatalogue,OPAC)是
图书馆用户获取馆藏图书纸本或电子书的入口.随

着网络技术的发展,OPAC的发展已经进入了一个

全新的阶段,即“下一代图书馆目录”(NextGeneraＧ
tionOPAC):凭借优化的排序算法、分面导航工具、
可定制的界面等为用户的信息搜寻过程提供更丰

富、更有效的支持;除了通过搜索、浏览等方式获取

感兴趣的书目信息外,用户还可以访问在线个人图

书馆服务,完成预约、续借等操作.
目前,国内外许多知名高校的图书馆都通过向

获得广泛认可的发现服务提供商(如 TheSummon
Service、ExLibrisPrimo、EBSCODiscoveryService
等)购买功能强大的发现工具(DiscoveryTools)完
成了下一代 OPAC的升级.一直以来人们都十分

注重开展用户测试以了解 OPAC系统的运转情况,
从而为系统的优化升级管理提供科学的策略参考.
而针对下一代 OPAC的用户行为研究在网络学术

资源日益丰富的今天更是尤为必要,因为以谷歌学

术(https://scholar．google．com)和微软学术(htＧ
tps://academic．microsoft．com)为代表的学术搜索

引擎正借助其独特的技术优势逐步取代 OPAC成

为主要的学术资源获取与检索工具.
在以往的 OPAC用户行为研究中,人们较为关

注用户与系统搜索功能的交互,包括检索式的构造、
搜索结果的查看以及搜索改进等方面,所采取的研

究方法主要有调查、实验、访谈、搜索日志等.文章

从武汉大学图书馆 OPAC系统服务器中提取了连

续１８天的事务日志,对其中所包含的７５７万条点击

流记录进行了处理与分析,通过路径可视化的方式

完整展现了用户使用 OPAC系统获取馆藏资源的

行为特征,而不仅仅局限于其搜索行为.
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２　相关研究

２．１　OPAC系统用户信息行为研究

早期的 OPAC系统用户信息行为研究主要关

注两种类型的搜索,即已知书目搜索(Known－item
Search)与主题搜索(SubjectSearch)[１].这二者各

有侧重:已知书目搜索指已知特定书目题录信息(题
名、作者或其他字段等),用户利用题录信息进行精

确搜索;主题搜索是查找与某个主题相关的全部书

目,与前者相比更具开放性[２－３].实践中,这两种类

型的搜索有时无法确切区分开来,比如说“信息检

索”既可作为一个书名,也可作为一个宽泛的主题.
主题搜索成功率往往较低,因为它要求用户具有较

高的搜索技能,可以构建精准表达信息需求的查询

式,并在搜索失败的情况下对查询式进行重构[３－４].
后来主题搜索逐渐被关键词搜索所代替,后者的搜

索效果更好[５－６].
下一代 OPAC对发现工具的引入引起了人们

对 OPAC研究的进一步关注.发现工具可提供类

似谷歌的搜索体验,因而获得了大学图书馆用户的

青睐.今年的研究发现显示,用户偏好能够接受任

何关键词的单一搜索框以及拼写检查与查询式建议

等搜索工具[７－９];在查看搜索结果时,他们一般只会

查看搜索结果的第一页[１０],对相关性排序和搜索结

果的质量较为满意[１１].更重要的是,由于具有分面

导航和 Web２．０功能,发现工具为下一代 OPAC用

户的信息探索与发现创造了卓越体验.
分面导航的基础是一组分类层级,每个层级对

应着集合的一个方面 [１２].就大学图书馆而言,其资

源集合的分面一般包括作者、主题、出版年、地区、语
种等.用户可以按照任意顺序查看任意个分面,选
择其下的分类并浏览其中包含的条目.这种方式大

大减轻用户认知负担[１３].在实际应用中,用户确实

非常依赖分面来区分不同类型的字眼,他们认为分

面导航是一种直观的工具,可以帮助他们洞察整个

搜索结果空间并对结果进行精炼[９－１０,１４－１５].一系

列的实证研究表明,采用分面导航的发现工具可以

提供更好的搜索体验[１６－１７].不过也有研究注意到

用户在利用分面的时候可能遇到困难,因而分面及

其所包含分类的设计需要比较谨慎[１８－１９].

Web２．０功能主要包括标签、用户评论、评分和

RSS订阅等,这些功能在下一代 OPAC中也起到了

重要的作用[２０].“图书馆２．０”(Library２．０)概念的

提出表现了独立用户参与 OPAC 重构的价值[２１].
人们认为用户不仅愿意贡献自己的知识,而且也希

望能够利用他人贡献的内容[２２－２３].然而在 OPAC
系统中提供 Web２．０功能的做法还存在一些争议,
许多用户对其有用性存在怀疑,在信息搜寻过程中

也不愿用到这些功能,主要是因为用户已经习惯了

简单搜索界面,而对更新的 Web２．０技术缺乏必要

的了解[９,２４－２５].

２．２　点击流数据分析及路径可视化分析

网络服务器中储存的事务日志分为两种:搜索日

志(SearchLogs)与点击流数据(Clickstream Data).
前者是由用户与网络搜索系统(如通用搜索引擎和站

内搜索应用等)之间的交互而产生的,一般包含用户

ID、访问日期和时间、用户查询式、搜索结果页面和结

果点击等字段[２６].后者记录的则是用户的点击情况.
从用户进入直到离开网站的这段时间内,所有对页

面、按钮的点击都被记录下来.因此点击流表现了用

户在网站中的导航路径,反映了他们在访问网站过

程中所提交的一系列页面请求及其顺序 [２７].常见

的数据字段包括用户ID,日期和时间,请求方式,请
求资源,指引页面(ReferringPage)等[２８].

搜索日志分析已经被广泛应用于各种网络搜索

系统中 的 用 户 信 息 搜 索 行 为 研 究,其 中 也 包 括

OPAC系统[２９－３２].目前获得普遍认可的搜索日志

分析框架由简森(Jansen)于２００６年提出,包含关键

词、查询式和搜索会话三个层次,研究人员一般都会

基于其中一 个 或 多 个 层 次 开 展 分 析.但 是 针 对

OPAC系统的点击流数据分析却并不多见[３３－３５],而
且并未形成统一的研究方案.尽管点击流数据在信

息行为领域未能得到很好的利用,但在电子商务领

域却得到了充分的重视,常用于了解网站的使用情

况和用户的导航模式,以及营销策略的有效性和客

户购买转化率等[３６].
电子商务领域的研究人员对点击流数据的利用

存在着分析方法过多、难以选择的问题.有研究者

认为有必要形成“结构化的方法论”,因而提出了一

套全新的分析框架,采用“脚印”(Footprint)、“踪迹”
(Track)和“路线”(Trail)这三个概念来描述用户访

问网站的行为[３７].脚印表示由用户与网页之间的

交互产生的一条点击流记录;踪迹是脚印的集合,按
照时间先后顺序提供了用户所有的浏览操作历史;
最后,对相似踪迹的聚类产生了路线,反映了相似的

４６
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行为、属性、信仰和价值观.该框架适用于在线购物

网站的研究,而对于研究信息内容丰富的在线环境

(如 OPAC)也具有重要的借鉴意义,因为前者中客

户需要找到商品以满足购买需求,而后者中用户需

要找到信息资源以满足信息需求.
考虑到人类信息行为的多样性以及点击流数据

的格式特征[３８],对以上框架进行了改进,创建了一

套更适合信息行为的点击流数据分析框架.该框架

包含 三 个 层 次,即 “脚 印”(Footprint)、“移 动”
(Movement)和“路径”(Pathway).简单而言,当用

户在访问网站时,其每一次页面请求都会在页面上

留下一个脚印,将两个连续发生的脚印连接起来便

形成一次移动,最后将所有的移动按照时间顺序链

接起来便形成了用户访问网站的一条路径.这个新

的分析框架已经应用于社会性标签系统用户的信息

行为研究,其有效性得到了验证[１３].
相关文献中已有研究专注于路径层次的分析,

旨在通过直观的可视化图形揭示用户行为模式.其

中,研究人员所采用的可视化方法主要可以分为两

大类:一类是对较长一段时间内累积的页面访问统

计情况进行可视化,针对用户整体观察其行为特征

及变化趋势;另一种则是首先对单个用户的访问路

径分别进行可视化,然后依据机器可读表达对它们

聚类,挑选处于聚类中心的路径作为代表开展分析.
对于反映整体统计情况的可视化方法,人们一

般会采用不同形式的树状图来描绘网页之间的层级

关系[３９－４２],由连接线的方向和粗细表示访问量的流

向和大小[４３].除此之外,色谱图(Stratogram)[４４]、

自组织地图(SelfＧorganizingMap,SOM)[４５]以及社

会网络图[４６]等都曾用于展示用户访问情况的累积

结果.这一类可视化方法具有明显的缺点,因为统

计异常值和偏差会导致研究人员忽略用户行为上的

细节差异.另一方面,以单个访问路径为展示对象

的可视化方法则主要采用拓扑图[４７－４９],其中结点表

示页面,可添加序号表示页面访问顺序,连线表示跳

转关系.特别值得一提的是首创的足迹图(FootＧ
stepGraph)[５０],这是一种基于方格网中折线图的可

视化图形,纵轴标记为页面类型,横轴标记为时间,
通过折线反映用户在页面之间转移的方向与耗时.
该可视化方法可转换为机器自动识别模式[５１],但无

法揭示页面在站点结构中的上下级关系.

３　数据与方法

选取武汉大学图书馆 OPAC系统作为研究对

象.该 OPAC于２００９年由 ExLibrisPrimo开发,
是典型的下一代 OPAC,主要服务于武汉大学的师

生.用户可以在系统中进行简单搜索、高级搜索、

Aleph命令搜索以及分类浏览.OPAC主页上默认

为简单搜索,而图书馆主页上也可以在“馆藏目录”
选项下进行 OPAC简单搜索,此外系统还为每一种

搜索方式额外提供了独立的入口界面.
在 OPAC搜索结果页面上,用户可以利用各种

工具查看结果条目并且对搜索进行精炼.除了基本

的排序和格式选择功能外,他们还可以通过在搜索

结果中再次搜索或是采用右侧的分面导航栏来限定

搜索范围.其中默认的分面包括主题词、年份、语
种、馆藏、分类、作者、关键词以及格式.点击搜索结

果条目会将用户带往资源详情页面,从而查看到简

介、目录、馆藏位置等信息.资源的完整记录可以加

入收藏、保存或是邮件发送.

３．１　数据收集

数据来源于武汉大学图书馆服务器中为期１８
天的OPAC访问日志,即２０１４年１０月１３日０:００:

００至２０１４年１０月３０日２３:５９:５９,为学期中的常

规时段.原始日志文件共包含７５７４１７０条记录,以

W３C扩展日志格式存储.考虑到研究的需要,从中

提取了６个基本字段,分别为:

• 用户IP:用户的IP地址,用于区分不同用户;

• 访问日期:页面请求发送的日期;

• 访问时间:页面请求发送的具体时间;

• 请求类型:客户端对服务器的请求类型,主
要为 GET(获取数据)和POST(提交数据);

• 资源地址:用户请求访问资源的 URL;

• 协议状态:服务器返回的 HTTP状态码,如

４０４和２００等.

３．２　数据准备

(１)数据清洗.
数据清洗是网络日志分析中的重要环节,对原

始日志文件的清洗主要是为了去除其中的崩溃记录

和冗余记录.前者是由服务器记录数据时发生错误

造成的,可以通过对每个字段依次进行排序来快速

识别,格式异常的数据会集中在字段列的顶部、底部

或是聚集在一起[５２].后者是与研究无关的数据,无
法反映用户的信息行为,过滤掉这些数据可以极大

５６
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压缩文件的大小,从而提高分析效率.数据清洗的

具体步骤如表１所示.经过数据清理后的日志文件

共包含８００３２０条有效记录.
表１　数据清洗步骤

清洗步骤 无效数据类型 数据清洗措施

１
错误 记 录、不 完 整 记

录、重复记录等

对各字段依次排序,删除格式异常

的记录

２ 外部链接
删除 URL以“http://”开头的记录,

例如“http://www．baidu．com/”

３
图片或网页样式加载

记录

删除 URL以“png”、“jpg”、“gif”、

“ico”、“css”、“js”等结尾的记录

４ 失败的请求

删除协议状态码不属于２００类(成

功的请求)的记录,例如４０４(找不

到)、５００(内部服务器错误)

５ 提交数据的请求 删除请求类型为“POST”的记录

(２)访问路径划分.
由于本研究主要关注路径层上的用户行为特

征,路径划分是数据准备阶段的必要环节.路径包

含了一次访问中用户与系统之间的所有交互活动,
从用户进入到离开 OPAC的整个过程中所有的访

问请求按时间顺序排列起来就构成了一条独立、完
整的路径.在划分路径时,采用了搜索日志分析中

的搜索会话划分的方法,即不同用户IP的记录属于

不同路径;对于同一用户IP的记录,若两条记录之

间的时间间隔超过３０分钟这个阈值,则也属于不同

路径.借助Python程序对用户访问路径进行抽取

划分共得到１０４０８０条路径.但值得注意的是,这其

中也包括了非人为路径,即由计算机代理(如网络爬

虫)产生的路径,其特征是包含了大量的记录.因此

将阈值设为１００,即记录数超过１００的路径都视为

非人为路径,将其去除后共得 到 １０３５４２ 条 人 为

路径.
(３)访问路径表示.

OPAC用户的访问路径在本质上可以表示为页

面的访问和页面之间的跳转,因此需要考虑的关键

元素主要包括页面的类型和跳转之前在页面上耗费

的时间.耗时情况可以根据两条相邻记录的时间差

来计算,而页面类型则需要人工干预标注.基于武

汉大学图书馆 OPAC的系统结构与页面功能,最终

分析了５大类型的页面,分别为:
首页(H):OPAC系统首页;

搜索界面(S):该路径选择的搜索方式,如简单

检索、高级检索等;
搜索结果列表(L):搜索结果返回的展示页面;
资源详情(D):用户点击结果条目后跳转到的

详情页面;
个人图书馆(I):用户登录后个人信息页面.
每种类型的页面都允许用户采取相应的行动实

现特定的功能,而页面类型可以通过 URL中的关键

字符串来进行识别.附录列出了５大页面类型及其

子类型,对每个子类型都分配了一个专有编码,然后

利用Python程序自动解析日志中每条记录的 URL
并将编码添加到新字段中,这样一来路径就可以采

用编码串来指代,如[‘H１’,‘S１’,‘L２’].

４　分析与结果

为了揭示用户访问路径的特征,本研究采取的

方法是从以上人为路径中找到具有代表性的路径,
以可视化的形式将其发生模式展现出来.在典型路

径的提取过程中,首先删除了长度小于３个页面的

超短路径(所能反映的用户行为非常有限),从而得

到５１４１０条路径.由于路径长度差别较大,须对这

些路径按其长度进行分组,通过计算最小平均编辑

距离来确定组内中心路径,将其作为典型路径.计

算接近中心性(ClosenessCentrality)是在一组对象

中寻找中心(最具代表性的对象)的常用方法 [５３],而
接近中心性和平均距离成反比关系;因此,平均距离

最小的路径是同类路径中处于中心地位的一条,可
以很好地反映同类路径共同特征.

最小平均编辑距离的计算采用的是 LevenshＧ
teinDistance算法,这是一种判断两条任意长度的

字符串之间的相似性的方法,反映的是两个字符串

之间相互转换所须增删改操作的最小次数,且不要

求两字符串等长,可以有效地用于两个短字符串,或
一长一短两个字符串之间[５４].由于访问路径长度

不一,大部分都很短(７７．２９％的路径含有不超过１０
个页面,且所有路径包含页面数量平均值仅为２．
４８),因此使用 LevenshteinDistance比较合适.以

下是用LevenshteinDistance计算路径间两两距离、
寻找中心路径的简单示例.

示例:给定若干路径,根据以下方法判断其中典

型路径.
步骤一:将路径表达为数组.

６６

大学图书馆 OPAC系统用户信息搜寻路径的可视化分析/姜婷婷等
VisualizingUsers􀆳InformationSeekingPathwaysonOPACofAcademicLibrary/JiangTingting,etal．



2
0

1
7

年
第1

期

Path１＝[‘H１’,‘S１’,‘L２’]

Path２＝[‘H１’,‘I１’,‘I４’,‘I１’]

Path３＝[‘H２’,‘L１’,‘L２’,‘D２’]
步骤二:计算数组两两之间平均距离.

Path１　　　　　Path２　　　　　Path３
LD(１,２)＝３　　LD(２,１)＝３　　LD(３,１)＝３
LD(１,３)＝３　　LD(２,３)＝４　　LD(３,２)＝４
Avg＝３　　　　Avg＝３．５　　　Avg＝３．５
步骤三:选择典型路径.
因为Path１具有最小平均距离,所以典型路径

为Path１.
通过反复比较对路径长度不同划分条件下类中

心编辑距离的方差发现,以页面数１０和２０作为划

分节点时,各类路径呈现出最具代表性的特征.因

此,将５１４１０条待分析路径分为３组,它们包含页面

数分别为３~１０(Cluster１),１０~２０(Cluster２)以及

２０以上(Cluster３),这三组所包含的路径数量分别

为３９７３６、６４３９、５２３５.在每组中分别取最小平均编

辑距离的那条路径作为中心路径,最终得到３条用

户访问 OPAC的典型路径(TypicalPaths,TP):

•TP１:　[‘L１’,‘L１’,‘I１２’];

•TP２:　[‘L１’,‘L１’,‘L１０’,‘L２’,‘L２’,
‘L９’,‘L９’,‘D１’,‘L２’,‘L２’,‘L２’,‘L２’];

•TP３:　[‘L１’,‘L１’,‘L９’,‘L２’,‘L２’,
‘L１０’,‘L１０’,‘L２’,‘L９’,‘I１１’,‘I１’,‘I４’,
‘I５’,‘L１’,‘L１’,‘L１’,‘L１’,‘L１０’,‘L２’,
‘L２’,‘L１’,‘L１’].

对这３条典型路径分别进行了的可视化表示,
采用的是２D折线图的形式,横轴表示时间,用户纵

轴用以区分页面类型,每条路径都是由节点和箭头

组成的.需要指出的是,所有的典型路径都是从简

单搜索结果页面(L１)开始的,对应的前一步是在武

汉大学图书馆主页上进行简单搜索,但是该主页不

属于 OPAC系统,因此未被记录在 OPAC 访问日

志中.

Cluster１中最具代表性的用户访问路径 TP１
如图１所示.在该路径中,用户访问了３个页面,时
间总共持续了４分１４秒.结合附录中的页面类型

编码,对此路径进行如下描述:用户在武汉大学图书

馆主页上的“馆藏目录”选项下进行简单搜索进入

OPAC,首先到达“多库检索结果”页面(L１),此时用

户需要在“西文文献库”和“中文文献库”中做出选

择,选定数据库后进入相应的搜索结果页面(L１);
在第一个搜索结果页面上,用户花费了将近４分钟

的时间查看结果条目,最后直接退出了系统(I１２).
需要特别说明的是,OPAC系统会在搜索结果页面

上根据鼠标悬停弹出资源的馆藏位置,这样用户不

一定需要进入资源详情页面.因此,这很有可能是

一条线性的查寻路径,用户找到所需资源的馆藏位

置后,信息需求得到满足而离开系统.

图１　Cluster１典型访问路径

图２展示了Cluster２中的典型访问路径 TP２.
此路径属于中等长度路径,包括了１２个页面,时间

总共持续了６分２３秒.该用户同样是在图书馆主

页上搜索进入 OPAC,经由“多库检索结果”页面

(L１)到达搜索结果结果页面(L１),在花费了１分钟

左右查看结果条目后决定对搜索进行精炼(L１０).
然而这并没有满足用户的需求,他又连续进行了两

次简单搜索(L２),并在第二次搜索结果页面上进行

了两 次 翻 页 操 作 (L９),最 终 进 入 资 源 详 情 页 面

(D１).遗憾的是,无法确定该资源是否满足了用户

需求,因 为 紧 接 着 他 又 连 续 多 次 进 行 简 单 搜 索

(L２),这一系列动作可能是希望找到更多相关结

果,也可能是因为结果不理想而调整查询式.但可

以肯定的是,TP２与 TP１相比表现出明显的探索

性,用户以多种形式与搜索结果发生交互.

图２　Cluster２典型访问路径

在图３中可以看到 Cluster３的典型访问路径

TP３,持续时间比 TP２稍长,为７分１４秒,但是用户

一共访问了２２个页面.在该路径中,用户的访问大

致可以分为三个阶段.首先,在前面的３分多钟时
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间里,他从图书馆主页搜索进入 OPAC(L１－L１),
经历了 一 个 非 线 性 的 搜 索 过 程,多 次 执 行 翻 页

(L９)、精炼(L１０)、查询式重构(L２)等操作.接着,
用户中断了搜索行为,转而登录个人图书馆(I１１),
默认进入个人信息页面(I１),选择查看了个人借阅

信息(I４)和个人借阅历史(I５),这一行为很有可能

是因为刚才的搜索并不顺利,他突然想起以前曾经

借阅的资源可能会提供一些有用的线索.最后,用
户又回到图书馆主页进行了多次搜索(L１－L１),其
中也穿插了结果精炼(L１０)和查询式重构(L２).与

TP２一样,TP３也是一条探索路径,用户采用了多

元化的搜索策略,其中额外利用了个人图书馆中存

储的信息.

图３　Cluster３典型访问路径

５　讨论

５．１　界面设计

从用户的实际访问情况来看,武汉大学图书馆

OPAC系统在界面设计上存在一些冗余之处,有时

可能影响用户搜索资源的效率.武汉大学图书馆将

馆藏资源与电子期刊、数据库等资源区分开来,专门

提供 OPAC搜索,而且对各种传统搜索方式进行了

区分.然而这些搜索方式的独立入口界面(S)使用

率极低,用户甚至很少从 OPAC主页上开始搜索,
而是从图书馆主页上的“馆藏目录”搜索进入 OPAC
系统,这一过程中还需要完成语种选择才能查看到

搜索结果.这样做无疑增加了搜索活动的复杂度,
用户可以明显感受到搜索流程的中断,也可能对图

书馆网站界面和 OPAC系统界面的视觉设计差异

产生疑惑.
在这一点上,国外许多大学图书馆(如哈佛大学

图书馆、斯坦福大学图书馆等)则采取了不同的做

法,他们提供的是单一搜索框的整合式搜索,用户可

以直接提交任何查询式,由系统识别其意义,再从多

个来源聚合搜索结果,返回到统一的界面上,同时将

结果类型作为一个分面允许用户选择所需类型.这

样做更加符合新一代互联网用户的使用习惯,作为

出生在数字时代的年轻人,他们早已对通用搜索引

擎(如 Google、Amazon)的单一搜索框习以为常,能
够熟练运用自动完成、查询建议等工具.因此,武汉

大学图书馆可以考虑整合其搜索界面,减少语种选

择、查询式类型选择等冗繁的搜索步骤,将精力放在

简单搜索的交互和算法设计上.

５．２　功能设计

以上讨论根据路径长度的不同对所有路径进行

了分组,其中Cluster１的规模最大,包含了７７．２９％
的路径,也就是说绝大多数路径都是页面数为３~
１０的短路径.从 TP１的可视化视图来看,武汉大学

图书馆 OPAC系统主要起到了了解资源馆藏位置

的作用.也就是说,用户已经通过其他手段找到所

需资源的题录信息,如书名、书号等,而在 OPAC中

搜索这些已知条目的目的就是在现实图书馆内对其

进行定位,从而获取物理资源.从某种意义上讲,

OPAC只是被简单地用作查阅工具,这并不符合下

一代 OPAC的特征.
虽然 TP２和 TP３的可视化视图表现出一定程

度的探索性,但是频繁的交互并不一定是有复杂或

模糊的搜索任务造成的.从时间轴来看,用户在每

个页面上花费的时间都不算太长,大多不超过１分

钟,这段时间或许足够用户大致查看页面内容,不过

如果需要对这些内容进行理解、思考探索策略,用户

将需要更多的时间.此外,用户访问的基本上都是

搜索结果页面,极少进入资源详情页面,前者仅提供

了书名、作者、年份、出版社等有效信息,这对于用户

深入了解搜索主题帮助很有限.因此,即使用户多

次精炼结果、翻页、重构查询式,这些行为很可能是

他们在应对系统功能缺陷的表现,例如结果匹配和

排序不理想、查询式构建工具缺失等.
另外 特 别 值 得 一 提 的 是,武 汉 大 学 图 书 馆

OPAC系统为用户提供了个人图书馆,方便他们利

用传统的图书馆服务,包括借还书、续借、预约、提醒

等.目前个人图书馆只是起到了个人信息管理工具

的作用,但是如果能够引入 Web２．０元素,用户体

验将得到大幅提升:基于用户借阅或收藏的资源对

搜索结果进行个性化地排序;基于相似用户的借阅

或收藏情况推荐可能有价值的资源;对用户个人行

为进行聚合形成一些总体的行为趋势.
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６　结论

以武汉大学图书馆 OPAC为例对用户访问下

一代 OPAC 系统的典型路径进行了可视化分析.
具体来讲,对来自武汉大学图书馆的为期１８天的

OPAC访问日志进行了采集、清洗和处理,将分析重

点放在路径层次,依次实现了路径的划分、编码表

示、分组、中心提取以及可视化表示.分析结果显

示,用户访问 OPAC系统留下的主要是包含３~１０
个页面的短路径,他们习惯于从图书馆主页进入

OPAC,很少使用复杂的搜索方式,倾向将 OPAC作

为资源馆藏位置的查阅工具.以上研究发现及其讨

论对大学图书馆 OPAC改善其界面和功能设计具

有重要的启示作用.在后续研究中,将进一步探讨

组内中心路径的提取,试图采用更理想的路径间距

离计算方法,同时考虑页面跳转和停留时间这两个

因素,也会将网站页面层级关系纳入权重计算考量.
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VisualizingUsers􀆳InformationSeekingPathwaysonOPACofAcademicLibrary
JiangTingting　ChenShunchang　GaoHuiqin

Abstract:An１８ＧdaystransactionlogfilewasfirstlyobtainedfromtheOPACofWuhanUniversityLiＧ
brary,andthencleaned,prepared,andanalyzedatthepathwaylevelbasedontheclickstreamdataanalysis
framework．Afterdataparsing,coding,andfiltering,thereremained５１,４１０pathwayswhichweredivided
intothreeclusters．ThemosttypicalpathwayineachclusteridentifiedwiththeLevenshteinDistancealgoＧ
rithm,wasvisualizedintheformof２Dpolylinegraph．Accordingtothevisualizations,users＇visittothe
OPACmainlycreatedshortpathwaysconsistingof３to１０pages．Thelibraryshouldconsiderimprovethe
designoftheOPACintermsofbothinterfaceandfunctionality,inordertohelpusersmakebetteruseof
librarycollections．

Keywords:OPAC;InformationSeeking;Pathways;Visualization

０７

大学图书馆 OPAC系统用户信息搜寻路径的可视化分析/姜婷婷等
VisualizingUsers􀆳InformationSeekingPathwaysonOPACofAcademicLibrary/JiangTingting,etal．



2
0

1
7

年
第1

期

附录:武汉大学图书馆OPAC网页编码

页面类型 页面编码 页面内容 页面URL特征

首页 H 搜索入口 Startwith:“/”OR “/F”OR “/F?”

检索入口

S１ 简单检索 Endwith:“func＝findＧbＧ０”

S２ 多字段检索:最多可同时选择六个不同字段的检索框 Endwith:“func＝findＧaＧ０”

S３ 高级检索:最多可同时选择三个字段(可重复)的检索框 Endwith:“func＝findＧdＧ０”

S４ 通用命令语言检索 Endwith:“func＝findＧcＧ０”

S５ 全面检索/多库检索 Endwith:“func＝findＧm”

S６ 分类浏览书目 Endwith:“func＝catＧlist”

S７ 借阅排行 Endwith:“func＝file&file_name＝hotinfo”

检索结果

列表

L１ 书目语种分类选择;全面检索结果页 Endwith:“func＝findＧm”OR “func＝findＧmＧresults”

L２ 快速搜索栏检索结果页 Endwith:“func＝findＧb”

L３ 多字段检索结果页 Endwith:“func＝findＧa”

L４ 高级检索结果页 Endwith:“func＝findＧd”

L５ 通用命令语言结果页 Endwith:“func＝findＧc”

L６ 分类浏览结果页 Endwith:“func＝catＧlist”

L７ 上次检索结果 Endwith:“func＝short”

L８ 检索历史(最近７次) Endwith:“func＝history”

L９ 检索结果翻页 Endwith:“func＝shortＧjump&jump”

L１０ 在结果中检索 Endwith:“func＝shortＧrefine”

L１１ 结果筛选 Endwith:“func＝shortＧfilter”

L１２ 结果排序 Endwith:“func＝shortＧsort”

L１３ 改变结果格式 Endwith:“func＝shortＧformat”

L１４ 全选 Endwith:“func＝shortＧselectＧall”

L１５ 取消选择 Endwith:“func＝shortＧdeselectＧall”

L１６ 定题服务请求 Endwith:“func＝shortＧsdi”

结果详

情页

D１ 书目详情 Endwith:“func＝fullＧsetＧset”

D２ 馆藏信息(书目在分馆馆藏情况) Endwith:“func＝itemＧglobal”

D３ 添加到个人的收藏夹 Endwith:“func＝myshelfＧaddＧselＧ１”

D４ 邮寄(以电子邮件邮寄书目信息) Endwith:“func＝shortＧmail”

个人信息

I１ 用户信息 Endwith:“func＝borＧinfo”

I２ 更新个人信息 Endwith:“func＝borＧupdate”

I３ 修改个人账户登录口令 Endwith:“func＝file&file_name＝bo”OR“rＧupdateＧpassword”

I４ 个人借阅信息 Endwith:“func＝borＧloan”

I５ 个人借阅历史 Endwith:“func＝borＧhistoryＧloan”

I６ 预约结果 Endwith:“func＝borＧhold”

I７ 个人账户现金记录 Endwith:“func＝borＧcash”

I８ 定题服务 Endwith:“func＝borＧsdi”

I９ 消息 Endwith:“func＝borＧnoteＧdisplay”

I１０ 个人收藏夹 Endwith:“func＝myshelf”

I１１ 登陆个人账户 Endwith:“func＝borＧinfo”

I１２ 退出个人账户 Endwith:“func＝logout”

I１３ 续借历史 Endwith:“func＝borＧrenew”
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